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Ia Repubblica

Strappo sulla procreazione assistita: “E una posizione presa da politico e parlamentare, non da presidente della Margherita”

Retferendum, Rutelli s1astiene

“ILSiprodurraun macello, econtroil programmadell Ulivo”

ROMA —«lomiasterrd dalvoto ai
quattro referendum sulla pro-
creazione assistita: il $i fa un ma-
cello e produce una legislazione
inaccettabile». Francesco Rutelli
sfida i referendari, la sinistra, ma
soprattutto la Federazione del-
I'tllivo. «Valuto come una forza-
tura e un errore il fatto che alcuni
partiti della Fed hanno compiuto
la scelta, come partiti, di promuo-
vereireferendum— dice —perla
mancata informazione ai partner
suunainiziativarilevante, assun-
tain modo unilaterale». Un attac-
¢o che pilt chiaro non poteva es-
sere, corroborato dariferimential
programmadell’Ulivo che, osser-
va Rutelli, dice ben altro sulla
bicetica e le sfide della biopoliti-
ca.

Un'oraetrequartidi “lezione”:
unarelazione che punta smonta-
re i quattro quesiti referendari
unoauno, apaventareilrischiodi
deriva eugenetica e di «selezione
dei nostri figli», a rivendicare la
bonta “laica” dell'astensione, la
legittimita delle prese di posizio-
ne della Chiesa e del Papa, il pro-
prio«nonconformismonailuoghi
comuni anche del centrosinistra.
Ma lascia uno spiraglio a modifi-
che parlamentari: sei per 'esat-
tezza, senza stravolgere certo la
legge 40 einparticolare cancellar-
ne il cardine ovvero i diritti del
concepito e l'intoccabilita del-
I'embrione. Tuttavia questa di-
scussione, assicura, non ci por-
terdarivederelaleggesull’aborto,
Cosi Rutelli annuncia ieri la pro-
priasceltaastensionistae compie
un nUoVo strappo.

Spiegacheéunaposizionepre-
sa in veste di «politico e parla-
mentare» e non dipresidente del-
laMargherita, mascatenal’iradei
referendari e incassa le lodi della
Cdl. 1l leader di Dl non risparmia
fendenti anche a chi ha deciso di
andare a votare No, non disertar-
do le urne. «Chi vota No involon-
tariamente aiuta la battaglia del
Si.L'astensione & I'atto pit effica-
ce e produttivo» scandisce. Ad
ascoltarlo, oltreaicronisti, cisono
il professor Romano Forleo eidl
Beppe Fioroni, Silvia Costa, Ren-
zo Lusetti, Dorina Bianchi, Ame-
deo Piva. «L'estrema complessita
deltemaforzaipromotori di que-
stireferendwm adelle semplifica-

zione shagliate», avverte. Per Ru-
tellisitrattadi«sciabolateeaccet-
tater per coinvolgere il grande
pubblico, per rendere in qualche
maniera popolare quesiti ostici,
delicati, complessi. Quindi ’a-
stensione rappresenta unradica-
lerifiutodiquestaimpostazione,
& insomma «il modo politico pilt
efficace per rigettare questa con-
tesar, Aggiunge che non reputa
«perfettalalegge 40» che pertanto
va nigliorata, pero prima «biso-
gna verificarla, affinare le cono-
scenze, Quindi dobbiamo con-
cordare delle modifiche, un passo
che possiamo fare dopo questire-
ferendum», Ripete piuvoltechele
suesonoargomentazioni«intera-
mente laiche», di cittadino «de-
mocratico, riformistae progressi-
sta».«Lamiascelta— spiega—ha
I'obiettivo di fare riflettere le per-
sone sul dovere di darci dei limiti.
L'uomo non ¢ onnipotente. Dob-
biamo definire delle regole e evi-
tare di superare dei limiti incon-
sapevolmente». Agitalapaurade-
gli «ibridi e delle chimere» per in-
dicare unascienzafuoricontrollo
e un laicismo che le tiene bordo-
ne. «Tutti coloro che definiscono
in modo aggressivo la scelta del-
I'astensione, tutti in passato al-
meno una volta si sono politica-
mente astenuti su altri quesiti, E
quindisingolare che chiin passa-
to ha promosso I'astensione atti-
va definisca furbesca, miserabile
e ipocrita |'astensione su questi
quattro quesiti». E le modifiche,
per Rutelli, dovrebbero riguarda-
re la gratuita delle prestazioni
control'infertilita; incoraggiare la

ricerca, ma sulle cellule staminali
adulte e il congelamento degli
ovociti; migliore corrispondenza
tra etd e condizioni di salute della
donna e numero degli embrioni
daprodurre; migliorare laformu-
lazione della legge sul rifiuto del-
I'impianto; la possibilita di dia-
gnosi pre-impianto per i genitori
portatori di malattie genetiche.
Ripete infine che non si tratta di
uno scontro «tra laici e cattolici,
tra centrodestra e centrosinistra,
tra oscurantismo e avanzamento
dellaricerca, trapromozione del-
la condizione femminile e sua
umiliazione». Per la politica,con-
clude, orientare la scienza & «una
sfida formidabile»,
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